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Ozimek, dnia 05.09.2025 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (ij. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 z p6zn. zm.) Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego,
na zadanie pn.:

Budowa sciezki pieszo-rowerowej na odcinku Antoniow-Jedlice-Szczedrzyk
z podziatem na dwie czesci:
Czes¢ 1. Realizacja inwestycji w formule ,,zaprojektuj i wybuduj”
Czes¢ 2. Ustuga petnienia nadzoru inwestorskiego nad zadaniem
w ramach projektu pn. Poprawa dostepnosci do transportu publicznego poprzez
budowe infrastruktury i kampanie informacyjno-edukacyjng na obszarze Aglomeracji
Opolskiej
jako najkorzystniejszg oferte uznano oferte ztozong przez firme:

dla Czesci 1. Realizacja inwestycji w formule ,,zaprojektuj i wybuduj”

Przedsiebiorstwo Wielobranzowo — Ustugowe BEST-OPEBEL S.C.
Marta Katolik, Mateusz Wéjcik, Wiestaw Wojcik

ul. Lesnej Paproci 8

45-920 Opole

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca spetnit wszystkie wymogi okreslone w SWZ. W wyniku oceny
ofert, na podstawie kryteriéw okreslonych w SWZ, uzyskat najwyzszg ilos¢ punktéw.
Kryteria oceny ofert wymienione w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia:

1. Cena ofertowa brutto — 60%,

2. Gwarancja — 40%.

WYKONAWCA KRYTERIA

Lp. | NAZWA FIRMY o o, |SUMA
| ADRES CENA 60% GWARANCJA 40% PUNKTOW
TOPATOTERA Sp. z 0.0.

1 ul. Floriana 7 Oferta odrzucona

44-190 Knuréw
TRANSKOM BIALDYGA
Sp. zo.o.

ul. Polna 1 B

47-143 Jaryszow

31,33 40,00 71,33




Adamietz Sp. z 0.0.
ul. Braci Prankel 1 Oferta odrzucona
47-100 Strzelce Opolskie

VIANKO SP. Z 0.0.
ul. Warynskiego 3 57,82 40,00 97,82
471-120 Zawadzkie

GRAMAR Sp. z 0.0.
ul. Paderewskiego 22 44,98 40,00 84,98
42-700 Lubliniec

Protect Building tukasz
Mikoda

ul. Ozimska 1F

46-053 Ledziny

Oferta odrzucona

Przedsiebiorstwo
Handlowo-Ustugowe
,LARIX” Sp. z 0. 0. 42,27 40,00 82,27
ul. Klonowa 11
42-700 Lubliniec

Przedsiebiorstwo
Wielobranzowo —
Ustugowe BEST-
OPEBEL S.C. Marta
Katolik, Mateusz Wojcik,
Wiestaw Wojcik

ul. Lesnej Paproci 8
45-920 Opole

60,00 40,00 100,00

HUCZ Sp. z 0. 0. Sp. K.
ul. Czestochowska 14 49,72 40,00 89,72
42-283 Borondw

P.U.H. .DOMAX"
Arkadiusz Mika
10 141, Grabinska 8 33,41 40,00 73,41

42-283 Boronow

ROCON Sp. z o.0.
11 |ul. Porcelitowa 13 49,05 40,00 89,05
49-130 Tutowice

W ofercie nr 1 dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt. 2) Ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019r.
Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy dokonat w ztozonej ofercie poprawy oczywistej
omyiki rachunkowe;.

Zamawiajgcy w ust. 1 Formularza ofertowego, po przeliczeniu poprawit w ofercie kwote netto
oraz kwote podatku VAT za wykonanie przedmiotu zaméwienia, nastepujaco:

Byto: Powinno by¢:

Cena (netto): 7 128 175,60 zt Cena (netto): 7 128 175,61 zt
VAT 23%: 1639 480,40 zt VAT 23%: 1639 480,39 zt
Cena (brutto): 8 767 656,00 zt Cena (brutto): 8 767 656,00 zt
Oraz w ust. 1 pkt 2) roboty budowlano — montazowe, poprawiono nastepujgco:
Byto: Powinno by¢:

Cena (netto): 6 771 766,82 zt Cena (netto): 6 771 766,83 zt
VAT 23%: 1 557 506,38 zt VAT 23%: 1 557 506,37 zt
Cena (brutto): 8 329 273,20 zt Cena (brutto): 8 329 273,20 zt

Oraz w ust. 1 pkt 3) roboty nadzér autorski, poprawiono nastepujgco:




Byto:

Cena (netto): 53 461,31 zt

VAT 23%: 12 296,11 zt

Cena (brutto): 65 757,42 zt
Pozostate kwoty nie ulegajg zmianie.

Powinno by¢:

Cena (netto): 53 461,32 zt
VAT 23%: 12 296,10 zt
Cena (brutto): 65 757,42 zt

W ofercie nr 10 dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2 pkt. 2) Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r.
Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy dokonat w ztozonej ofercie poprawy oczywistej
omyiki rachunkowe;.

Zamawiajacy w ust. 1 pkt 1) Formularza ofertowego - opracowanie dokumentacji projektowo -
kosztorysowej, po przeliczeniu poprawit w ofercie kwote netto oraz kwote podatku VAT za
wykonanie przedmiotu zamodwienia, nastepujgco:

Byto:

Cena (netto): 382 902,71 zt
VAT 23%: 88 067,63 zt
Cena (brutto): 470 970,37 zt

Powinno by¢:

Cena (netto): 382 902,72 zt
VAT 23%: 88 067,62 zt
Cena (brutto): 470 970,37 zt

Oraz w ust. 1 pkt 2) roboty budowlano — montazowe, poprawiono nastepujgco:

Byto:

Cena (netto): 10 231 449,05 zt
VAT 23%: 2 353 233,29 zt
Cena (brutto): 12 584 682,34 z

Powinno by¢:

Cena (netto): 10 231 449,06 zt
VAT 23%: 2 353 233,28 zt
Cena (brutto): 12 584 682,34 z

Oraz w ust. 1 pkt 3) roboty nadzor autorski, poprawiono nastepujgco:

Byto:

Cena (netto): 42 544,75 zt
VAT 23%: 9 785,30 zt
Cena (brutto): 52 330,05 zt

Powinno byc¢:

Cena (netto): 42 544,76 z
VAT 23%: 9 785,29 zt
Cena (brutto): 52 330,05 z

Pozostate kwoty nie ulegajg zmianie.

Oferta nr 1 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢c) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez
Wykonawce, ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art.
125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Zamawiajacy wezwat Wykonawce w dniu 18.08.2025 r. do uzupetnienia ztozonych
dokumentéw o poprawnie podpisane:

1) Oswiadczenie o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowe;j
(zatgcznik nr 7 do SWZ) - aktualne na dzien sktadania ofert, zgodnie z zapisami SWZ rozdziat
VIl ust. 4 pkt 2) oraz dotyczgce podmiotu na zasoby, ktérego powotuje sie Wykonawca zgodnie
z zapisami SWZ rozdziat Xll ust. 4 z terminem na ich ztozenie do dnia 21.08.2025 r., do godziny
10:00. Wykonawca nie uzupetnit dokumentdéw w wyznaczonym terminie, w zwigzku z
powyzszym oferta zostata odrzucona.

Oferta nr 3 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) Ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamoéwien publicznych.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8) Ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt w
stosunku do przedmiotu zamowienia.

Zamawiajgcy wezwat Wykonawce w dniu 18.08.2025 r. do ztozenia wyjasnien w zakresie
zaoferowanej w ofercie ceny z terminem na ich ztozenie do dnia 21.08.2025 r., do godziny
14:00, Wykonawca nie ztozyt wyjasnien w wyznaczonym terminie, w zwigzku z powyzszym
oferta zostata odrzucona.



Oferta nr 6 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez
Wykonawce, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art.
125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Zamawiajgcy wezwat Wykonawce w dniu 22.08.2025 r. do ztozenia dokumentow i oswiadczen,
o ktérych mowa w rozdziale XV SWZ w celu:

1. braku podstaw wykluczenia:

1) oswiadczenie, ze wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na ubezpieczenia spoteczne
i zdrowotne do Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego w zakresie art. 109 ust. 1 pkt.1;

2) oswiadczenie, ze wykonawca nie zalega z opfacaniem podatkow i opfat do Urzedu
Skarbowego w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 1:

3) odwiadczenie w zakresie art. 109 ust.1 pkt. 4,8,9,10

4) W przypadku wspdlnego ubiegania sie o0 zaméwienie przez Wykonawcow, o$swiadczenie w
zakresie ust. 1 sktada kazdy z Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamdwienie.

2. spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu:

1) dokument potwierdzajgcy, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej
w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia na sume
gwarancyjng okreslong przez Zamawiajgcego w rozdziale XI pkt 3 SWZ;

2) wykaz robot budowlanych wykonanych w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z
podaniem ich rodzaju, wartoéci, daty, miejsca wykonania i podmiotdw, na rzecz ktérych roboty
te zostaty wykonane, z zatgczeniem dowoddw okreslajgcych czy te roboty budowlane zostaty
wykonane nalezycie, w szczegoélnosci informacji o tym czy roboty zostaty wykonane zgodnie
Z przepisami prawa budowlanego i prawidtowo ukonczone — zatgcznik nr 4 do SWZ,;

3) wykaz oséb, skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamowienia publicznego, w
szczegolnosci odpowiedzialnych za kierowanie robotami budowlanymi wraz z informacjami na
temat ich uprawnien niezbednych do wykonania zamdwienia publicznego, doswiadczenia,
wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych a takze zakresu wykonywanych przez nie czynno$ci
oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami - zatgcznik nr 5 do SWZ z
terminem na ich ztozenie do dnia 28.08.2025 r., do godziny 10:00.

Wykonawca nie ztozyt dokumentow w wyznaczonym terminie, w zwigzku z powyzszym oferta
zostata odrzucona.

dla Czesci 2. Ustuga petnienia nadzoru inwestorskiego nad zadaniem

Inzynieria Budowlana Zaneta Kaczorowska
ul. Karpacka 22/7
45-217 Opole

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca spetnit wszystkie wymogi okreslone w SWZ. W wyniku oceny
ofert, na podstawie kryteriéw okreslonych w SWZ, uzyskat najwyzszg ilos¢ punktéw.
Kryteria oceny ofert wymienione w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia:

1. Cena ofertowa brutto — 60%,

2. Doswiadczenie — 40%.



Lp.

WYKONAWCA

KRYTERIA

NAZWA FIRMY
| ADRES

CENA
60%

DOSW.
(branza
drogowa)
20%

DOSW.
(branza
mostowa)
20%

SUMA
PUNKTOW

TRA-SA Arkadiusz
Stachurski

ul. Gersona 9
46-200 Kluczbork

Oferta odrzucona

Rafat Slusarski
Specjalistyczne Biuro
Inwestycyjno-
Inzynierskie
PROSTA-PROJEKT
Piotrkowice

ul. Kielecka 37
26-020 Chmielnik

Oferta odrzucona

Inzynieria Budowlana
Zaneta Kaczorowska
ul. Karpacka 22/7
45-217 Opole

100,00 20,00 20,00 100,00

Biuro Inzynierskie
Tomasz Skrzypczyk
ul. Lipowa 63 d
45-234 Opole

40,62 0,00 20,00 60,62

Oferta nr 1 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) Ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia.

Wykonawca w ofercie w kryterium dotyczgcym doswiadczenia Inspektora Nadzoru
Inwestorskiego branzy drogowej wykazat 3 zadania, z czego tylko jedno obejmuje droge dla
pieszych i rowerdw, jednak nie obejmuje ona wymaganego min. dtugosci 500 m.

Wykonawca w doswiadczeniu Inspektora Nadzoru Inwestorskiego branzy mostowej wykazat
1 zadane, w ktérym obiekt mostowy podlega remontowi, natomiast Zamawiajgcy wymagat
doswiadczenia przy budowie, rozbudowie Ilub przebudowie co najmniej 1 obiektu
inzynierskiego zwigzanego z infrastrukturg drogowg lub komunikacyjna.

Wykonawca w kryterium 3.1. dodatkowego doswiadczenia osoby wskazanej do realizaciji
zamowienia jako inspektora nadzoru inwestorskiego branzy drogowej nie spetnit wymaganego
minimum 1 zadania, polegajgcego na petnieniu funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego lub
kierownika budowy/robét przy realizacji okreslonej ilosci zadan obejmujgcych roboty drogowe
polegajgce na budowie lub przebudowie drogi dla pieszych i roweréw o dtugosci nie mniejszej
niz 500 m, jak rowniez w kryterium 3.2. dodatkowego doswiadczenia osoby wskazanej do
realizacji zamdwienia jako inspektora nadzoru inwestorskiego branzy mostowej nie spenit
wymaganego minimum 1 zadania, polegajgcego na petnieniu funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego lub kierownika budowy/robdt przy realizacji okreslonej ilosci zadan
obejmujgcych roboty mostowe polegajgce na budowie lub rozbudowie lub przebudowie
obiektu inzynierskiego zwigzanego z infrastrukturg drogowg lub komunikacyjng. w zwigzku z
powyzszym oferta zostata odrzucona.




Oferta nr 2 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) Ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamowien publicznych.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zaméwienia.

Wykonawca w ofercie w kryterium dotyczgcym doswiadczenia Inspektora Nadzoru
Inwestorskiego branzy drogowej wykazat 3 zadania, jednak nie obejmujg one drogi dla
pieszych i roweréw.

Wykonawca w kryterium 3.1. dodatkowego doswiadczenia osoby wskazanej do realizaciji
zamowienia jako inspektora nadzoru inwestorskiego branzy drogowej nie spetnit wymaganego
minimum 1 zadania, polegajgcego na petnieniu funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego lub
kierownika budowy/robét przy realizacji okreslonej ilosci zadan obejmujgcych roboty drogowe
polegajgce na budowie lub przebudowie drogi dla pieszych i rowerow o dtugosci nie mniejszej
niz 500 m, w zwigzku z powyzszym oferta zostata odrzucona.

Z powazaniem



